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nase smrti

grgo gamulin

Nikada nismo tako jasno osjetili kao upravo ove
godine da nas vise negoli rodenja povezuju ove
nase smrti $§to su opustosile obzorje nase umjet-
nosti, na koje smo se navikli kao na vlastiti zavi-
¢aj. Ne povezuju nas, naravno, zbog onih kratkih
susreta na Mirogoju (rasijane misli i rasuta paz-
nja, i nekoliko blijedih sjecanja na djela, na krat-
ke susrete po zagrebackim ulicama...); nego nas
vezu duge godine i prisutnost djela $to je ostalo, i
upravo u trenutku smrti umjetnika pomisljamo:
netko ¢e sada sakupiti sve to i mapisati knjigu. ..
A knjiga ¢e uéi u izloge i, mozda, u nase domove,
a zatim u svijest i u spoznaju, u sjecanje pokolje-
nja, u buduée dane, i tako ¢e poceti drugi Zivot um-
jetnika, siguran i zajaméen. Oni ¢e na taj nadin
stvoriti nase zajedniStvo, i postojanje cjeline, i to
ba§ preko i zbog svoje smrti. Ve¢ odavna,
prilikom ovih slavnih mirogojskih pogreba, ponav-
ljam u sebi jednu zaboravljenu Hoélderlinovu sen-
tencu (a zaboravili smo je jer je svojom ocigled-
nom i jednostavnom istinito$¢éu jo$ i sada kao 3a-
ka u lice ovom pozitivistickom vremenu): Was
bleibt dass stieften die Dichter ...

Cak kad su zasnivali mimo nas ili mozda i protiv
svakidasnjice u kojoj smo svi skupa zivjeli, svi
su oni — prebivajudi negdje po strani, zaborav-
ljeni u ovoj uzurbanosti, pjesnici, slikani, kipari i
graditelji ove zemlje — ipak svladali svoje 1 nase
vrijeme, i ostali. Nismo stigli ni zapaziti: tko
se to zapravo borio protiv smrti?

Nismo ni zapazili da su neki od njih nestali iz sva-
kidasnjeg Zivota, sa ulica. . . Karakteristi¢ni lik Dra-
ge Iblera, bijele kose, a lica i govora toliko zagre-
backog, da smo ga osjecali nekom vrstom »simbo-
la« nasega grada (i moderne arhitekture u njemu);
ili Mladena Kauzlari¢a, s njegovom gospodstve-
nom suzdrzano$éu — a jesmo li im zahvalili neka-
ko i »odali priznanje«? — Da, moZda je u ti$ini ne-
tko i na to mislio, i dobro znam da je tome tako,
samo: zive li ti problemi i te vrijednosti u nasem
opéem obzorju?

Sve $to ostaje, dakle. sazdali su pjesnici i umjetnici
— samo, bezbroj je primjera zaborava i potonuca.
Desetljeéa i stoljeca prolazila su preko mmogih
od mjih, dok ih muzejski ili arhivski »$takori« nisu
nekim slu¢ajem iskopali na svjetlo dana. Ali nade
vrijeme, kazemo tako, ima veé¢ danas potpunu
»povijesnu svijest«, ima »polivalentne kniterijes i
unaprijed mobilizirano pamdéenje, za koje ni kom-
pjutori nisu potrebni.

A ipak, bespomo¢ni smo stajali nad grobovima;
znali smo da gubimo bitke u institutima i u izdavac-
kim poduzed¢ima, da vrijeme ne moZemo
stié¢i, i da nas suvremeno stvaranje zapljusku-
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je preko glave ... Pa da barem izvr$imo neke oba-
veze prema ovima $to odlaze ... Suvre-
menici, ili oni koje smo zatekli, dobri znanci jo$ iz
$kolskih knjiga, sa izlozaba — prema njima bismo
barem morali usmjeriti svoju paZnju i suosjeda-
nje.

Postoje, ipak u nasoj svijesti ukotvljene neke mo-
ralne obaveze, i zahtjevi upravljeni na$im mogud-
nostima. Dobro znamo da na$im istaknutim imeni-
ma dugujemo velike knjige i kompletne monogra-
fije. Oni su jo$ svi Zivi u naSem sjedanju, pa dakle
i u nasoj svakidasnjici. U kojoj je tek mjeri pri-
sutan Zlatko Sulentié¢, koji je umro 1971, ali je osta-
vio mno$tvo slika u privatnim zbirkama i kod
mnogih Zagrepéana, a obuhvatio je u svom djelu
tako velik dio povijesti nasega krajolika. Ostavio
nam je uspomenu na svoj visoki lik i duh izvan-
redne finoce. Na$ »pictor et viator«, kako je netko
ve¢ rekao, poceo je sada svoj najdulji put. Retro-
spektivnu izlozbu nije doduSe docekao, Moderna
galerija objavila je jednu omanju knjigu (a zaslu-
zuje jamacno vecu i kompletnu), ali je zato u nje-
govoj kudi »na Ksaveru« uredena lijepa memorijal-
na zbirka (druga u Zagrebu, uz atelje Ivana Mes-
trovica). Uredila ju je slikareva udovica, svojim
investicijama, bez ic¢ije pomoéi — a kako malo
nas o tome uopce nesto zna! Ali Jerolim Mise nije
docekao ni takvu knjigu, a na§ dug njegovom opu-
su i zivotu pritiSte i dalje mase savjesti. Imamo
dojam kao da su svi oni nestali prerano, prije ne-
go Sto smo se snasli i smogli snage da sakupimo
njihova »membra disjecta«.

Nestao je i Vilko Gecan, dugogodi$nji bolesnik i
mudenik, takoder pripadnik Proljetnog salona, ko-
ji je u tiSini i gotovo u zaboravu dodekao nase da-
ne. S knjigom smo takoder zakasnili. Pa zatim je
1974. nestao s ovog svijeta i Oskar Herman, slikar
iz jo$ ranijeg doba, suvremenik Radiéa i Kraljevica,
i na8 suvremenik. Nasa ga je poratna kritika pra-
tila s posebnom paznjom, jer je osjecala potrebu
kompenzacije: kao i u sluéaju Sulentida i Gecana,
»oficijelni krugovi«, oni iz JAZU, prema njemu su
ostentativno pokazivali neke od svojih organizi-
ranih vrijednosti: eksluzivnost, zavist 1 pristranost,
a nikada nikome nije bilo jasno otkuda im smjelost
da te svoje osobine tako solidarno o¢ituju pred da-
nas$njicom i pred buduéno$éu. (A uz ime Oskara
Hermana nije moguce me spomenuti ponovo slu-
¢aj »memorijalne zbirke«: slikareva je udovica svu
ostav$tinu namijenila upravo takvoj zbirci, i sta-
vila prijedlog gradskoj Zajednici za kulturu; pri-
jedlog koji je ubrzo utonuo u nasu opcéu ravno-
dusnost. A rije¢ je o golemom broju tempera, ulja
i crteza, o novoj ustanovi neprocjenjive vrijed-
nosti.)

Sto se nalazi u »nazivniku« ovog pogresnog raslo-
javanja? Trenutaéni pritisak privilegija? Gubitak
potrebe da se made ili ostvari identitet sa zajedni-
com? Smrt, naravno, nije imala mnogo obzira pre-
ma tim ishitrenim slojevima; nece ga imati
ni kritika, ituza sve nas, a za ovaj Casopis
u prvom redu, poc¢inje ispit kriti¢ke svijesti i sa-
vjesti: odrzati ¢vrsta mjerila naleg
suda.

Suda umjetnic¢kog i, naravno, povijesno-geneti¢kog,
u kojemu ée uloga pojedinog djela u ovom
kulturnom sklopu doéi do izrazaja; a smisao te ulo-
ge bas je u stvaranju kohezije i onog identiteta koji
smo ve¢ spominjali. Tu ée prisutnost djela Ljube
Babica (jo§ jedne »amblematske li¢nosti« u slici
grada i Gitave hrvatske likovne svijesti) mastaviti
svoj Zivi tok upravo u opcoj kulturnoj funkoiji —
a pogotovo kad bude u nekoj knjizi ili raspravi (u
nizu rasprava) svestrano rasvijetljena.

Nikad kraja ovom umiranju! Poslije Ante Masle,
Dubrovnik, i zemlja cijela, izgubili su éudesnog ko-
lorista, Ivu Duléica, modernog pjesnika nase oba-
le; gubitak to tezi, $to je slikar bio nma vrhuncu
stvaranja. Osobno sam, na nagovor udovice, poku-
$ao akciju s memorijalnom zbirkom u ateljeu na
Lapadu: ni dasak odgovora nisam dobio iz tog pro-
stora bez jeke i odjeka. Da, ponekad je odjek ne-
ke smrti bio gromoglasan, a treba se i tome rado-
vati bez obzira na motivacije, umjetnic¢ke ili ne-
umjetnicke: bitno je da u »dugom sjecanju« svi
nadu svoje mjesto. I jos meSto: izmiremje.
Tako je, bez sumnje, sreca $to je Krsto Hegedu-
§i¢ za zivota dodekao i retrospektivnu izlozbu i
knjigu o svom zivotnom djelu. Sigurno, pravu dce-
mo svoju duZnost izvr$iti, pa i poStovanje iska-
zati, tek kada i Krsto Hegedus$i¢ bude dobio svoju
kriticku i povijesnu ocjenu (unutar umjetnosti i
unutar razvojne funkcije). Kao i Vanja Radaus, ko-
ji je za svoj odlazak sam izabrao tragi¢an nadin, kao
§to je i1 mjegova skulptura bila tragi¢na u svom
»videnju« (tifusari, ljudi u kamenu), i u svom likov-
nom poloZaju. I svoje je buduce mjesto sam iza-
brao: u »Hrvatskom panoptikumuc.

Jesam li koga zaboravio? Sigurno: Puru Tiljka u
prvom redu, jo§ jednog patnika i Zrtvu nase male
svakida3njice, a navla§ ga spominjem uz »akadem-
ce«. Nestao je davno prije njih, ali Zivjet e u bu-
duénosti zajedno s njima, i nasa je obaveza da ba-
rem u tom bududem idealnom zivotu odijelimo
njihovu umjetnosti od njihove svakida$njice, a nas
povijesno-umjetni¢ki sud od svih predilekcija, od-
redenja i povreda koje mam Zzivot u svom toku
donosi.
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Mozda u prvi mah to necemo moéi (ni materijalno
ni »znanstveno«), i nase nas vrijeme jo$ pritiste.
Ali §to je kriti¢ka svijest, zapravo? To je duhovna
snaga pokoljenja koja dolaze (i onih
koja su veé¢ dosla), i ta ée snaga upotpuniti sve
praznine u sjecanju. Ona nedée zaboraviti ni Marja-
na Trep$ea ni Kamila Ruzi¢ku. Ona ce bez pogres-
ke presuditi tko e Zivjeti i koliko, pa ako prvo po-
koljenje u ponetem i pogrijesi, neée omo
drugo.

Treba li se bojati te snage i te buduce svijesti?
Ona je kao sudbina: ne moze se izbjeéi. Bilo bi
ipak dobro za sve nas, za predani ljudski rad i nje-
govu Cistodu, prisjetiti se ponekad da smo svi mi,
1 nasdi mrtvi, 1 mi koji smo jo$ ostali, u isto vrije-
me i Zivi i mrtvi.



