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Panorama Samobora sa Straznika, fotografija iz g. 1930., Samoborski muzej
Panoramic view of Samobor from Straznik 1930, photograph, Samobor Museum
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Glavno povjerenstvo u Zagrebu

Formiranje i razvoj urbanog
prostora Samobora

Pregledni rad — Review

predan 30. 10. 1995,

Sazetak

Znanstveno istrazivanje naseobinske bastine temelj je za njezino
vrednovanje i uvrstavanje u popis nepokretnih kulturnih dobara
(spomenika kulture).

Samobor je kao srednjoviekovni gradic wvrsten u popis povijesnih
sredista Republike Hrvatske.

Autor istrazuje prostorno-povifesne parametre koji su u pojedinim po-
vijesnim razdobljima utjecali na formiranje urbanih znacajki grada.

B. Dumbovi¢ Bilugi¢: Formiranje 1 razvoj urbanog prostora Samobora
Uvod

Povijesna urbana jezgra Samobora upisana je u Registar ne-
pokretnih spomenika kulture grada Zagreba, godine 1962, pod
rednim brojem 119,

U istrazivanju prostorno-povijesnih ¢initelja koji su odredili
principe i zakonitost rasta, te definirali karakter Samobora
kao urbanog naselja, koristeni su dostupni povijesni, arhivski
i graficki podaci, te istrazivanja na terenu.

Samobor pripada kategoriji »prirodnih« gradova, koji su rasli
spontano, izuzetnih morfoloskih i prostornih vrijednosti.
Tijekom svoje urbane povijesti definiran je karakteristi¢ni
vizualni identitet, njegova prepoznatljiva »slika grada«, koju
bi svakako trebalo ocuvati.

1. Razdoblje do XIII. st.

lako razvoj Samobora kao povijesno stabilnog naselja sa
sigurnoscu mozemo pratiti tek od 1242. godine, kad od Bele
IV dobiva povlasticu »slobodnoga kraljevskog trgovista«,'
stanoviti oblici nastanjivanja i obitavanja na Sirem samobor-
skom podru¢ju mogu se arheoloski kao tragovi uociti od pale-
olitika. Brojni arheologki nalazi navedeni kronoloskim re-
doslijedom potvrduju tezu o povoljnosti geografskog polozaja
i geomorfoloskih znacajki Samoborskoga gorja za trajnije
obitavali$te i organizirano naselje.

Arheoloski nalazi koji ukazuju na povijesno najranije oblike
obitavanja na podru¢ju danasnjeg Samobora potjecu iz pale-
olitika:? na lokalitetu Podstraznik pronadeni su tragovi vatre,
skeleti zivotinja, zubi mamuta. »(...) samoborski lovei na ma-
mute logorovali su na terasi gdje su bili izvan domasaja ce-
stih poplava Save, a odatle su imali vrlo dobar pregled nad
dolinom kojom su se kretala stada mamuta, bizona i raznih
drugih zivotinja.«*

Arheoloska nalazista s ostacima materijalne kulture — kamene
sjekire, bronc¢ane igle, kopce, macevi, zare i ognjista, te tumu-
lusi — na podrucju Budinjaka iz VIII. st. pr. Kr. pripadaju neoli-
tiku, bron¢anom i zeljeznom dobu.*

U IL i L st. pr. Kr. i na Zumberacko-samoborskom gorju obi-
tavalo je ilirsko pleme Japoda, uz koje se veze postanje imena
planine Japetic¢ i niz arheoloskih nalaza — grobni humei, oruzje,
posude, novci — koji se pripisuju Japodima, odnosno Keltima.®

U antickom razdoblju podrucje Samobora zauzimlje graniéni
polozaj ilirskih provincija, administrativno pripadajuci rim-
skoj op¢ini Andautonia.” Arheoloska karta biljezi u okolici
Samobora vise lokaliteta: Hamor, dijelovi rimske ceste, ka-
meni zid s urezanim tragovima kotaca; Kerestinec, nalaz
fibule; Oki¢, kamenolom; Savrscak, nalaz kaserole; Jelenscak,
nalaz zrtvenika.® Sustavna istrazivanja provode se na lokalitetu
Nova Vas, malo udaljenijem od podruc¢ja Samobora, gdje je
otkrivena rimskodobna nekropola.®

Povijesni podaci kazuju da su u antici podruc¢jem neposredne
okolice danasnje urbane jezgre Samobora prolazile ceste i
ukrizavale se, dajuci tako tome podrucju, osim tranzitnoga, i
znacenje raskrsnice. Glavnoj rimskoj cesti pogodovala je do-
lina Save, tako da je njome bila povezana, medu inim, Emona
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— Neovidunum —Andautonia — Siscia. Druga vazna prometnica
koja je prolazila blizinom Samobora je transverzala koja je iz
Poetovie vodila prema jugu i negdje se kod danasnjeg Stenje-
vea spajala s ve¢ spomenutom Savskom magistralom.” Kroz
danasnje urbano podru¢je Samobora prolazila je anticka ce-
sta, ostaci koje su pronadeni kod Hamora; koristeci se doli-
nom Lipovecke Gradne, preko sedla ispod Japetica 1 Prilipja
vodila je do Quadrate i dalje prema Sisciji. '

U XIIL st. na tom se podrucju spominju »indagines« i »por-
tae« — ograde i vrata, kojima su bile ogradene mede madarske
drzave. Prema podacima V. Klaic¢a, one su se prostirale i oko
Bregane i prema selu Sv. Jelena, a svakako izmedu Save i
ceste koja iz Samobora vodi u Breganu.'' Kako istovremeno
Jo§ supostoje i ostaci cesta koje su podizali Rimljani u Panoniji,
nadaje se pitanje nisu li i pindagines« i »portae« ostaci znatno
ranije organizacije prostora.'?

Kontinuitet arheoloskih nalaza na samoborskom podruéju nas-
tavlja se do starokrsc¢anskog razdoblja. Zabiljezeno je nalaziste
grobnog kamena s urezanim krizem u kamenolomu kod Okica,
datiranog u I'V. st."”

Imena patrona — Zupne crkve u Samoboru Sv. Anastazije, te
nekadasnje cistercitske crkvice Sv. Helene u Heleni (dana$nji
Smidhen) takoder su starokri¢anskog podrijetla.'?

U Samoboru je pronaden i zlatni prsten, vjerojatno langobard-
ski.'s

Iz ranosrednjovjekovnog razdoblja-doba naseljavanja tog
podru¢ja slavenskim stanovni$tvom nema dosad istrazenih
arheoloskih nalaza, kao ni drugih povijesnih podataka o obi-
tavanju. Medutim, toponimi uzvisina i brda — Gradisce, Gra-
dicek, te potok Gradna — ukazuju na eventualnu mogucnost
postojanja gradina na brdima.'®

Jugoistoéno od Samobora nalazi se Okig, srednjovjekovna utvr-
da, a spominje se od 119317 goding, te Lipovec.'® Samobor je
u vrijeme prije 1251. godine potpadao pod oki¢ku upravu. '

lako arheoloski nalazi ne daju sigurne podatke o nastanku i
formiranju naselja, a ni mogucnosti za stvaranje zakljucaka o
kontinuiranom prijelazu iz jedne kulture u drugu, ipak se u
razdoblju prije 1242, godine moraju traziti zac¢eci formiranja
povijesno stabilnog naselja, danasnjeg Samobora. Da bi te
godine samoborsko naselje moglo dobiti povlasticu slobod-
nog kraljevskog trgovista, svakako je trebalo doseci odredeni
stupanj svog prostornoga i gospodarskoga razvoja.?

2. Razdoblje od XIIl. stolje¢a do pocetka XVII. stoljeca

Prva polovica XIII. stoljeca za razvoj Samobora znaci stje-
canje titule »Slobodnog kraljevskog trgovista« i njegova ka-
snijega gospodarskog razvoja na osnovi te povlastice. Kralj
Bela IV je 1242. godine potvrdio povlasticu koju je hospiti-
ma u Samoboru (»hospites nostri de Zumbur«) dodijelio her-
ceg Koloman 1240. godine.?! Poveljom, dakle, varo§*? Samo-
bor (oppidum) nije osnovana, veé su joj formalno priznata
prava koja je stvarno vec stekla: to je pravo slobodnog doselja-
vanja i odseljavanja, pravo izbora suca i svecenika za svoju
crkvu. Kralju su bili duzni placati pravo trga (tributum fori) i
pravo izbora suca. Poveljom su odredene mede zemalja samo-
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Detalj s letka bitke kod Siska 1593, g., Samobor grad. Graficka
zbirka nacionalne 1 sveucilisne biblioteke u Zagrebu.

Detail from a broadshet marking the Battle of Sisak 1593 - Fort
Samobor (National and University Library, Zagreb, Print Collec-
tion)

borskih mjestana. Graficki prikaz teritorija Oppidi Szamobor,
kako je definirano u povelji, nacinio je 1762. g. (1764. g.)
geometarA. P, Praunsperger.®* Uocljivo je da su te mede ogra-
nicavale podrucje znatno vece nego je danasnji teritorij grad-
skog prostora. Ime Samobora prvi put u povijesti spominje se
upravo u Povelji Bele IV, u madarskoj varijanti kao — Zum-
bur. Postoji niz teorija o podrijetlu imena Samobor.*

Drugi bitan povijesni ¢initelj koji je utjecao na razvoj naselja
Samobor je izgradnja utvrde — grada. Gradi se u razdoblju od
1260. do 1271. godine®® na strmom obronku Tepca, na utoku
Rudarske u lipovecki krak Gradne, iznad ceste koja jos iz
antike prolazi prema Japeticu i druge koja preko Ruda vodi u
Jastrebarsko.

Prostorna organizacija Samobora

lako nema povijesnih podataka o veli¢ini, izgledu i nacinu
prostornog organiziranja naselja, na osnovi poznatih podata-
ka moze se zakljuciti da je do XIII. st. naselje postiglo takav
stupanj svog socijalnog i prostornog razvoja da je moglo
zahtijevati od kralja da mu dodijeli povlasticu slobodnog kra-
lievskog trgovista,?® ¢ime su mu omoguceni uvjeti za daljnji
ekonomski i urbani razvoj. Naselje (trgoviste) organizirano
je oko zupne crkve.

Citat iz Povelje, koji se odnosi na pravo izbora Zupnika za
crkvu, dokazuje postojanje Zupne crkve u Samoboru ve¢ u
XIIL. st.*

Poveljom su Samoborci stekli pravo trga, odnosno odrzavanja
sajmova. U tu je svrhu morao postojati prostor namijenjen
razmjeni robe. Na temelju analogije i kontinuiteta lokacije,
moguce je pretpostaviti da je to bilo u bilizni crkve, na mjestu
danasnjeg Trga kralja Tomislava.

Nova, danasnja zupna crkva gradi se u razdoblju od 1671. do
1675.god.*® na mjestu stare, za koju se navodi da je bila opasa-
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Detalj s karte, Hirsvogelius A.: Schlavoniae, Croatiae, Istriae finitimoruque nova descriptio 1539. g., Kartografska zbirka Drzavnog arhiva u
Zagrebu
Detail of map: Hirsvogelius A.: Schlavoniae, Croatiae, Istriae finitimorugue nova descriptio (1539), State Archives, Zagreb, Print Collection
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Detalj s karte, Glavac S.: Schlavoniae, Croatiae..., 1673. g., Reprint-izdanje g. 1937. u Samoborskome muzeju
Detail of map, Glavac, S.: Schlavoniae, Croatiae ... (1673), Reprint edition 1937, Samobor Museum
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Najstariji kartografski prikaz podrucja trgovista Samobor iz 1764, g., koji je nacinio A. P. Praunsperger, Samoborski muze)
The oldest map of Samobor area (1764), drawn by A.P. Praunsperger, Samobor Museum

na zidom.” Kako taj dio Samobora u povijesti nikad nije bio
okruzen zidinama, moguce je da je crkva imala i odredenu
fortifikacijsku ulogu.

S obzirom na strukturu pucanstva, njihovu djelatnost i imovin-
sku ravnopravnost, a na osnovi analogije s danasnjim okolnim
ruralnim naseljima moze se pretpostaviti sastav gradevne
strukture Samobora u srednjovjekovnom razdoblju. 1z spisa
iz 1581. godine® koji biljezi sporove varo$ana i vlastele sa-
gledavaju se privredne djelatnosti i zanimanja stanovnistva:
oni su se, medu inim, bavili vinogradarstvom, ribarenjem,
drvarenjem, poljoprivredom, a k tome gajili su i stoku. Bilo
je gradskih i varoskih kmetova, a to je svakako imalo odraza
na organizaciju naselja, kao i na karakter gradevne strukture.

Drugo prostorno zariste pojavljuje se zapadno od samobor-
skog naselja, a izrazito strateski razlozi utjecali su da se for-
mira kao utvrda — grad Samobor, koji inicira formiranje svog
podgrada — Taborca. lako nema povijesnih podataka o vre-
menu formiranja Taborca kao naselja, na osnovi povijesnih
zakonitosti i logike formiranja naselja najvjerojatnije se raz-
vio kao podgrade grada. Grad je izgraden u povodu borbe za
odrzanje vlasti ¢eskog kralja Otokara I1,*' a ne radi odbrane
varosi od zajedni¢kog neprijatelja. To zna¢i da se varo$ki toranj
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i zidine*? podizu nakon izgradnje grada ponajprije poradi
prijetece opasnosti od prodora Turaka tijekom XV1. st., u vri-
jeme kad i u ostalim gradovima i naseljima intenzivnije za-
pocinje izgradnja obrambenih sustava.’* Godine 1525. kralj
Ludovik IT poklanja Ivanu Ungnadu sve redovite 1 izvanredne
dohotke kraljevske komore $to su ih samoborski mjestani
placali da bi mogao popravljati i odrzavati grad.*

Varodki toranj i zidine (palisade) izgraduju se na zapadnom
dijelu danadnje Starogradske ulice u blizini Taborca. Morfolo-
ske znacajke terena nesumnjivo su utjecale i odredile nacin
izgradnje i lokaciju zidina (palisada i tornja).

Za njihov polozaj ispod grada odabrana je lokacija gdje su
medusobno najvise priblizeni obronci Straznika 1 Tepca, koji
se ujedno iskoris¢uju kao prirodni obrambeni elementi. Podi-
zanjem zidina koje spajaju ta dva obronka zatvara se i Gradna
sa svojom dolinom, te cesta koja prati njezin tok. Prolaz ce-
stom kontrolira se varoskim tornjem s vratima. Osim brda
Straznika i Tepca, kao prirodni fortifikacijski element poslu-
zuje i tok Gradne*

Prostorno Zzari$te u naselju Taborec (ime kojega vjerojatno
potjece od glagola utaboriti se) jest kapela Sv. Mihalja. Ka-
pela je u osnovi goti¢ka, a dogradena je u baroknom slogu.
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Samobor area map (1764), corrected by the author

Koristena je za odvijanje vjerskih obreda unutar podrucja
zasticenog zidinama.

Sakralni objekti u Samoboru do pocetka XVII. st.

Prvi pisani podatak o sakralnim objektima samoborske Zupe
nalazimo u Povelji Bele 1V, kojom se Samoborcima, medu
inim, dodjeljuje patronatsko pravo, tj. pravo izbora zupnika u
svoju crkvu,

Stara opatija Sv. Helene spominje se 1277. god.,**a porusena
je oko 1785. godine. U Zborniku Ivana Arcidakona iz 1334,
godine’’ spominju se crkve Sv. Anastazije, Sv. Helene, Sv.
Ane u Samoboru. Nedvojbeno je Sv. Anastazija ime Zupne
crkve, Sv. Helena je crkvica na posjedu cistercita u Heleni,

danas Smidhen, a Sv. Ana kapelica u samoborskom gradu.
Kapela Sv. Mihalja gradi se unutar varoskih zidina u romani-
¢kom i gotickom slogu. Barokizirana je i dogradena kasnije.
U kapeli je nadgrobna ploca na kojoj je uklesana godina 1589.
Legenda spominje 1 kapelicu Bl. Dj. Marije, koju je bjezeci
tim podru¢jem pred Tatarima dao podi¢i Bela IV.3® Kapelica
se u pisanim dokumentima prvi put spominje u vezi s gospo-
darima Samobor-grada 1505.godine.””

Profana arhitektura

Pored sakralnih objekata svakako je najznacajniji i najdomi-
nantniji objekt grad-utvrda, koji se poc¢inje graditi oko 1260.
godine, da bi svoj definitivni oblik dobio tek u 18. st.*’ Grad
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Samobor, glavni trg.

Fotografija Trga kralja Tomislava iz 1930. g., Samoborski muze;j
Photograph of King Tomislav Square 1930, Samobor Museum

je ponajprije bio tvrdava koristena i u stambene namjene. Sre-
dnjovjekovni se grad gradi na uzvisini kao visoka i neosvoji-
va tvrdava da bi kasnije u renesansi s pojavom artiljerije bio
pretvoren u tvrdavu s bastionima, nasipima i grabama. Tada
je graden peterokutni baterijski toranj s artiljerijskim strelni-
cama. U njegovom jugozapadnom dijelu nalazila se kapelica
Sv. Ane. Dogradivan je u razdoblju izmedu 1567.1 1578. go-
dine.*!

Od ostalih objekata u Samoboru, tu je dvorac porodice Praun-
sperger »Podolje«, s oznacenom godinom (1590) i konstru-
ktivnim elementima kasne gotike.*?

Godine 1535. spominje se prvi put $kola u Samoboru,* ali za
tu funkeiju jos$ nije postojala posebna zgrada, vec se nastava
odvijala u privatnim kucama.

U bakrani u Hamoru pronadena je opeka s utisnutom godinom:
1558. Pretpostavlja se da je to bila godina rekonstrukcije
bakrane. ™

3. Razdoblje od pocetka XVII. do kraja XVIII. stoljec¢a

Sa XVII. st. prestaje turska opasnost.”” Za varo$ Samobor
nastupa razdoblje sigurnijih politickih prilika, ali jo8 u znaku
sukoba s gradom.*
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Unatoc¢ tome, u tom razdoblju zapocinje znacajna graditeljska
aktivnost, koja se oc¢ituje ponajprije u gradnji nove Zupne
crkve, samostana sa crkvom, te kapela. Osim toga, na crkve-
nom se zemljistu, uz sjeverni ogradni zid crkve Sv. Anastazije
gradi »hiza, iliti $kola«, te kuca za ucitelja.*’

Godine 1617. zapocela je gradnja samostana uz crkvicu Sv.
Marije, za red franjevaca, koji dotad u Samoboru nisu imali
svoju zgradu, vec su boravili u privatnim kucama. Nazalost,
posve je izgorio u pozaru koji je izbio 1640. godine.*

Na mjestu stare Zupne crkve, za koju postoje podaci da je bila
oblikovana u gotickom slogu, godine 1675.*? zavrsava grad-
nja nove, jednobrodne, gradevine s bo¢nim kapelama i rene-
sansnim portalom na glavnom procelju. Tijekom XVIL st.
podignuta je i kapela Sv. Jurja na Tepcu,’® ponad Samobora.
U njenoj se blizini ve¢ u XVIIL. st. gradi i kapelica Sv. Ane na
Anindolu.”' Godine 1712, zapocinje gradnja novog franjeva-
¢kog samostana, a zavrsena je 1721. godine.** Uz samostan
je vezana i crkva Sv. Marije, koja je kao barokna jednobrodna
gradevina zavriena oko 1733. godine. Baroknu iluzionisticku
fresku na zidu apside naslikao je F. Jeloviek 1752. godine.*?

Iz 1764. godine potjece prvi kartografski prikaz Samobora,
koji je izradio samoborski geometar Antun Praunsperger,’® s
oznac¢enim parcelama, gradevinama i njihovim vlasnicima.
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Rektifikacija katastarske snimke Samobora iz 1860. g., mr. sc. B. D. Bilusi¢

Land registry map of Samobor (1860) corrected by the author

Samobor se pojavljuje na geografskim kartama i grafickim
prikazima potkraj XVI. st., i to na letku za bitku kod Siska iz
1593, godine®, gdje se prikaz svodi na oznac¢avanje elemena-
ta relevantnih za strateski karakter naselja. Prikazan je grad
Samobor kao utvrda sa zidinama i kulama. Na karti Hirsvoge-
liusovoj iz 1539. godine:>® Schlavoniae, Croatiae, Carniae,
Istriae, fintimoruque regionum nova descriptio, te na karti S.
Glavaca iz 1673. godine®’, Samobor je shematski prikazan na
simbolickim elementima koji oznac¢avaju Zupnu crkvu, na-
selje i utvrdu.

Prikaz Samobora A. P. Praunspergera iz 1764. godine prva je
detaljna snimka topografskih znacajki, kao i posjedovnih
odnosa na temelju oznacene parcelacije. To je, zapravo,
pokusaj izrade prvog prostorno topografsko-katastarskog
prikaza uzeg podrucja naselja. Gradevna struktura prikazana
je aksonometrijski. lako je u nekim elementima prikaz nepre-
cizan, njegovo znacenje je utoliko vece §to nam ukazuje na
prostornu organizaciju Samobora iz znatno ranijeg razdoblja.

Naselje Samobor je u XVIIIL. st. moguce nazvati urbanim,
poglavito zbog njegova administrativnog statusa i djelatno-
sti, kojom se bavi njegovo stanovnistvo. Tome valja pridodati
1 primarne urbane funkcije koje podmiruju potrebe okolice,
primjerice uprava (sudstvo), skolstvo, trgovina, sjediste Zupe.
Svojim morfoloskim znac¢ajkama i sastavom gradevne stru-
kture kudikamo je blizi izgledu ruralnog naselja.

Prostorna organizacija Samobora**

Okosnicu naselja ¢ine rjecica Gradna, te mreza prometnih
putova. Formiran je i prostor trga — koji je bio malo ve¢i od
danasnjega — prostiruci se od poc¢etka danasnje Starogradske
ulice na zapadu i Kles¢iceve na istoku; Sirina mu odgovara
danasnjoj. Mrezu ulica ¢ine tokovi prometnih putova koji vode
prema Sv. Nedjelji, Zagrebu, Bregani (odnosno Sloveniji), te
Jastrebarskom. Uz njih se vezu parcele kracom stranom ori-
jentirane na ulicu. Prema anketnom spisku iz 1774.% godine,
Samobor broji 208 domacinstava, a to znaci i toliki broj stam-
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benih objekata, a zatim 5 mlinova na Gradni (od toga 2 u
Taborcu, odnosno Gornjem Kraju), 7 mesnica na Trgu (placu),
I crkvu, 3 kapele te samostan sa crkvom. Srednjovjekovna
imovinska jednakost gradana odrazava se na nacinu izgrad-
nje i karakteru gradevne strukture. Rije¢ je uglavnom o prizem-
nim ili katnim objektima gradenim djelomié¢no u kamenu i
drvu, s tro¢lanom dispozicijom prostora u objektu: dvije sobe
(hize), od kojih jedna sluzi kao radionica,® jer se stanovnistvo
bavilo i obrtom i poljoprivredom. Za stanovnike varosi koji
poradi svog zanimanja privremeno borave u Samoboru po-
stoje objekti koji im sluze za stanovanje, a nazivaju ih grad-
skim hizarima (inquilini arcenses).

Gradevine koje se izdvajaju od navedene stambene izgradnje
ujednacenih volumena i oblikovanja sakralne su namjene, ili
stambeni objekti plemstva: porodica Maleni¢, Krali¢, Saic.
Posjeduju velike parcele na kojima su pored dvorca smjestene
i gospodarske gradevine.

Samoborski grad se zbog ¢este promjene vlasnika i prestanka
njegove fortifikacijske uloge zapusta, a nakon 1790. godine u
gradu se vise nije moglo stanovati.®” Stoga se potkraj XVIII.
st. u danasnjoj Starogradskoj ulici gradi dvorac Kiepach —
Sulyok, a kasnije u XIX. st. i vila Allnoch za potrebe stano-
vanja vlasnika grada.

U podgradu — Taborcu nalazili su se gospodarski objekti, ve-
zani uz funkctije grada.® Jezgra Samobora je trg — forum op-
pidi, na kojem se zbog njegove sadrzajne strukture odvija
glavnina druStvenog zivota naselja. Na njemu se nalaze ob-
jekti javne namjene: vijecnica, ducani, skola, gostionice. Uli-
ce i putovi posve su neuredeni, plac je pun graba i grmlja, a
korito Gradne je neregulirano.®

Samobor je u tom razdoblju pograni¢ni grad prema sloven-
skim zemljama. Stoga se glavni prihodi op¢ine ubiru od malte,
odnosno vratarine. Domicilno stanovnistvo je obrtnicko: ko-
zari, stolari, remenari, tkalci, kolari, tokari, ba¢vari, ¢izmari,
trgovcei, krémari i poljoprivrednici. Kako se Samobor nalazio
na cesti koja je povezivala Zagreb preko Ljubljane s Trstom,
znacajnu je ulogu odigralo kirijasenje i splavarenje niz Savu.*

Godine 1794. veliki pozar je zahvatio Samobor,® te su zna-
tno postradali brojni objekti, a 1797. izbio je novi pozar u
kome je izgorjela kompletna gradevna struktura trga.%® Oko
1802. godine Gradna je nekoliko puta poplavljivala, tako da
Jje zbog tih poplava gradevna struktura morala biti zamijenje-
na novom izgradnjom. Time zapocinje novo razdoblje u raz-
voju Samobora, izgled kojega se moze prepoznati u danasnjoj
povijesnoj jezgri, te ga mozemo smatrati gradotvornim.

4. Razdoblje od pocetka XIX. stolje¢a do 1956.
godine — gradotvorno

Mirom u Schénbrunu 1809. godine Samobor ulazi u sastav
llirskih provincija i ponovno je pograniéni grad. Novonastala
situacija odreduje smjerove njegovog ekonomskog i prostor-
nog razvoja. U tom razdoblju izgraduje se cesta Samobor —
Sv. Nedjelja, kao dio ceste Bregana — Samobor — Nedjelja -
Kerestinec — Stupnik — Karlovac.%” lako Francuzi odlaze iz
Samobora 1813. godine, za sobom ostavljaju institucije koje
su osnovali: postu, te uspostavili vezu s poStanskom dili-
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zansom i ukazali na moguénost koristenja sumpornog vrela u
Heleni, danas Smidhen.

Unutrasnja drustveno-ekonomska zbivanja, kao sto su ukida-
nje kmetstva, $to je prouzrocilo raslojavanje sela i priliv no-
vog stanovni$tva u grad, takoder ima utjecaja na urbani raz-
voj Samobora. Tijekom XIX. stolje¢a s jedne strane dolazi do
priliva seoskog stanovnistva u urbanu sredinu, u potrazi za
novim oblicima izvora egzistencije, a s druge strane to je dola-
zak v grad feudalnog sloja stanovnistva, zbog novih mogu-
¢nosti §to ih pruzaju gradske sredine. To se ponajprije odnosi
na nove zahtjeve i kriterije stanovanja, kao i orijentaciju na
nove oblike kapitalistickog nacina privredivanja — osnivanje
manufakturnih i industrijskih pogona. Samobor ostaje izvan
trase zeljeznicke pruge Zidani Most — Zagreb.*

lako se broj stanovnika Samobora u razdoblju od 1764. godi-
ne, kad je imao 208 domacinstava i oko 1000 stanovnika, pa
do 1870. godine utrostrucio i brojio je 3.215 stanovnika,”
doseljavanje na podrugje varosi bilo je kontrolirano s obzirom
na vjekovni status slobodne kraljevske varosi, koja ima pravo
prijama novopridoslog stanovnistva u status purgera.”’

Vladavina Francuza zna¢i za Samobor i njegovu urbanu ma-
tricu uno$enje novih elemenata i novog pogleda na urbanu
problematiku. Rusi se varoski toranj, jer ometa odvijanje
prometa, a dotadasnja cesta prema Nedjelji, koja je vijugala
samoborskim poljem, zamjenjuje se novom cestom trasira-
nom u praveu.”?

Na najkvalitetnijim lokacijama izvan uze jezgre naselja grade
se dvorci, kurije i vile plemstva koje dolazi u grad, ili s okolnih
imanja ili ¢ak iz inozemstva. U pravilu se okruzuju reprezenta-
tivnim parkovnim povr$inama, primjerice dvorac Reiser u
Langovoj i Gajevoj ulici, vila Allnoch u Starogradskoj ulici,
vilaWagner u Langovoj, te malo kasnije vila Prohaska u Staro-
gradskoj ulici.” Pocetkom XIX. st. zapoc¢inje i transformaci-
ja gradevne strukture urbane jezgre koje su inicirali pozari
potkraj XVIII. st. Dotadasnja gradevna struktura koja je,
tipoloski promatrano, imala obiljezja tradicijske arhitekture,
ustupa mjesto suvremenijoj izgradnji — malogradskoj kuci sa
znacajkama gradske arhitekture, ali je po svojoj prostornoj
organizaciji, veli¢ini te oblikovanju lokalna varijanta domi-
nirajuceg stila.

Urbana matrica Samobora nije se bitno promijenila u odnosu
naonu iz sredine XVIIL. st., osim $to se formiraju novi putovi
i ceste premaAnindolu i Gizniku, koji iniciraju novu stambe-
nu izgradnju uz njih.™

Glavne privredne djelatnosti Samobora do XIX. st. te prihodi
opc¢ine ostvaruju se obrtom i trgovinom, koja se razvija
zahvaljujuc¢i odrzavanju sajmova, te polozaju Samobora u
okviru prometnih tokova (kirijasenje i splavarenje Savom) i
njegovom polozaju pograni¢nog naselja prema slovenskim
zemljama, Prekretnicu u urbanom razvoju grada i usmjerenje
na nove oblike privrednih djelatnosti, koje namecu tehnicka
dostignuca vremena, oznacilo je XIX. stoljece. Buduci da
uvjeti za intenzivniji razvoj industrije nisu bili ostvareni,
rjeSenje za rast grada trazi se u razvoju turizma i djelatnosti
na bazi turisticke ponude. U tu svrhu ostvareni su preduvjeti:
blizina velikoga grada — Zagreba, dobra cestovna povezanost
s okolicom, kao i prirodni i graditeljski potencijali. Zaceci
turisticke ponude zamjecuju se vec u XIX. st., kad se Samo-
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Rektifikacija reambulacije katastarske snimke Samobora iz 1900. g., mr. sc. B. D. Bilusi¢
Land registry reambulation of Samobor (1900), corrected by the author

bor ubraja u turisticka mjesta u Hrvatskoj.”® Pocetkom XIX.
st. otvoren je 1 prvi »hotel« na danasnjem Trgu kralja Tomis-
lava, koristen pretezno za potrebe putnika i kirijasa koji pro-
laze kroz Samobor na putu prema Zagrebu, odnosno Ljub-
ljani i Trstu.

Prvi planski dokument koji se odnosi na prostorno uredenje
Samobora je Sredithena osnova iz 1865. godine,” donesena za
vrijeme nacelnika Smidhena. Planirani su i izvedeni slijedeci
zahvati: uvodenje kanalizacije, uredenje, odnosno poplocenje
ulica, uvodenje javne rasvjete, regulacija Gradne, posumljavanje
ogoljelog Straznika, uredenje kupalista, uredenje parka Anin-
dol, otvaranje novih mesnica i klaonica. Godine 1862. u Sv.
Heleni zapoc¢inje izgradnja kupali$ne zgrade na sumpornom
vrelu, na mjestu dotadasnjeg »zimskog pralisca«.” lako se u
Samoboru industrija veoma sporo razvijala, otvoreno je tijekom
XIX. i pocetkom XX. stoljeca nekoliko novih industrijskih
pogona, uglavnom izvan urbane jezgre.”

Godine 1870. Samobor je Zakonom uvrsten u kategoriju seoskih
opéina,” a s vladavinom Khuena Hédervaryja zapao je i u eko-
nomsku krizu. Zapoc¢inje proces iseljavanja iz Samobora, 0so-
bito uAmeriku. Brojcani pokazatelji o broju stanovnistva govore
o tom razdoblju: 1870. g. Samobor broji 3.215 stanovnika, 1900,
g.—2.847,a1911. g.—2.735 stanovnika.*® Godine 1901. Samo-
bor dobiva vicinalnu Zeljeznicu, koja pospjesuje razvoj trgo-
vine, osobito vinom i vo¢em. Godine 1902. opcina od Monte-
ccucolija kupuje stari grad i pocinje ga uredivati radi razvoja
turizma;*' 1906. godine na Vugrinscaku se gradi Hidropaticki
zavod kao ljeciliste s fizikalnom terapijom.*? Briga o izgledu
naselja veoma je izrazena, tako da nailazimo na preporuke i
zabrane urbanog ponasanja iz 1909. godine.**

Proces urbanog i morfoloskog definiranja gradskog tkiva
najocitije je izrazen na prostoru danasnjeg Trga kralja Tomis-
lava te Perkovceve ulice, koji i novom izgradnjom prerastaju
u prostore visoke ambijentalne i graditeljske vrijednosti. Trg
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kralja Tomislava do 1925. godine® u potpunosti je definirao
svoj danasnji graditeljski oblik, kao i sredi$nji dio Perkovceve
ulice. Od javnih objekata koji se grade u tom razdoblju funk-
cionalno su najznacajniji: gradska vijecnica (1824-1826. g.),
stara apoteka (od 1810. g.), zgrada $kole (po¢etkom XIX. st.),
hotel K gradu Trstu (pocetak XIX. st.), Samoborska Stedio-
nica (1925. g.), nova apoteka (1910. g.).

Godine 1860.% izraduje se katastarska snimka k.o. Samobor
u mjerilu 1:2880. Rektifikacija te katastarske snimke te nje-
zina usporedba s rektificiranim prikazom Samobora iz 1764,
godine upucuje na zakljucak da je osnovni prostorni koncept
grada, njegova urbana matrica ostala nepromijenjena. Mreza
ulica, zapravo prometnih tokova, konstitutivni je ¢initelj ur-
bane matrice. Sirenje urbanog prostora odvija se intenzivni-
jom izgradnjom duz tih prometnica. Pojavljuju se transverza-
le, tokovi uglavnom pjesacke namjene koje povezuju primarne
uli¢cne tokove, kao $to su: spoj danasnje Mlinske 1 Zagrebacke
ulice, tj. tokovi koji povezuju danasnju Gajevu ulicu i Gradnu.
Uocava se da je parcelacija kao osnovni oblik organizacije pros-
tora na podru¢jima udaljenijim od sredisnjeg prostora povijesne
jezgre koja su nizinskog karaktera uz Zagrebacku, Perkovcevu
i Gajevu ulicu znatno pravilnijih oblika i vecih parcela.

Razdoblje od pocetka XIX. st. do 1956. godine najaktivnije je
spontano graditeljsko razdoblje u razvitku Samobora. Vrijeme je
to kad se formira njegov »moderan« urbani prostor, te definira
njegov vizualni identitet. To razdoblje moZzemo smatrati gradot-
vornim, iako je rije¢ o spontanom pocetku rasta grada, a znacajnije
intervencije bile su regulirane tek »sreditbenom osnovomg,

Zakljucak

Samobor pripada kategoriji prirodnih-organickih gradova,
nastalih spontanim, a ne unaprijed planiranim razvojem.
Formirao je prostore i ambijente visoke estetske razine. Nje-
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gov spontani razvoj nije bio stihijski i neplaniran (planiran u
smislu jednog funkcionalnog i logi¢nog stava o izgledu gra-
da), $to je rezultiralo stvaranjem morfoloskih kvaliteta na os-
novi kojih danas govorimo o njegovoj prepoznatljivosti,
karakteristiénom genius loci.

Prostornim i urbanistickim planovima kao ni dijelom »plan-
ski« realizirane nove izgradnje nije se u potpunosti uspjeloiu
novijem gradotvornom razdoblju Samobora nastaviti jedna-
ko kvalitetnim formiranjem gradskog prostora. Primjeri za to
su zone »rezidencijalne stambene izgradnje« po obroncima
Straznika i Tepca, gdje zbog izgradnjom prevelikog zauzi-
manja prirodnog pejzaza dolazi do negacije osnovne pros-
torne premise Samobora — korelacije i uspostave prirodne
ravnoteze urbanog i pejzaznog prostora. Sli¢an je primjer
izgradnja »Juznog naselja« koja ima znacenje isto¢nih vrata
grada, a koja je dispozicijom i visinom svoje izgradnje duz
Perkovéeve ulice formirala vizualnu i prostornu barijeru sa
centralnim gradskim podruc¢jem, perceptivno zastupljenim s
vertikalama crkvenih tornjeva.

Iz provedene analize i valorizacije prostornih i morfoloskih
znacajki Samobora proistjecu stavovi koje je potrebno akcep-
tirati u daljnjem razvoju grada, kako bi se zadrzao trend jed-
nako kvalitetnih vrijednosti gradskih prostora.

Intervencije bi se odnosile na 1) rekonstrukciju arhitektonsko
i ambijentalno najvrednijih prostora povijesne jezgre; 2) sa-
naciju kontaktnih prostora povijesne jezgre ugrozenih sti-
hijskom ili ambijentu nesvojstvenom strukturom (na osnovi
visinskih gabarita i oblikovanja); 3) preporukama i smjerni-
cama za novu izgradnju u okviru postojece granice urbanog
prostora.

Da bi zadrzao svoje utvrdene povijesno-prostorne kvalitete,
Samobor bi svoje urbano odredenje trebao traziti u okvirima
»vrinoga grada«.
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Summary

e

Biserka D. Bilusi¢

The Beginnings and Development of Urban
Samobor

The development of Samobor as a historically stable settle-
ment can be traced with certainty back to 1242 when Bela [V
conferred on it the status of “Free Royal Market Town”, while
some forms of dwelling and settling in the wider Samobor
area can be traced back to the Paleolithic. Historical data in-
dicate that in Antiquity roads passed and crossed in the area
which means that Samobor was not a mere point of transit but
a crossroads as well. Remains of a Roman road have been
found near Hamor and along Lipovecka Gradina in the Samo-
bor area. Samobor also has two churches — the parish church
of Saint Anastasia and the chapel of Saint Helena in Smidhen
which are of Early Christian origin.

Although archeological finds and historical data give no cer-
tain evidence of the former settlements, the beginnings of
Samobor must be sought before 1242. A certain degree of
development and size must have been achieved previous to
receiving the status of “Free Royal Market Town”
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The first historical record of Samobor is its mention in Bela’s
charter in 1242, which was a prerequisite for its further urban
growth. Its oldest historical nucleus developed around the
parish church of Saint Anastasia. Its second historical nucle-
us was the Samobor fort whose building began in 1260, with
a settlement named Taborec at its feet. Taborec had elements
of fortification architecture — a tower and walls, and a chapel
(Saint Michael’s) that was initially Gothic, but finished in
Baroque style. Up to the nineteenth century Samobor devel-
oped in accordance with its medieval urban matrix and its
principal economic activities (crafts and commerce) furthered
by its propitious location and the vicinity of Slovenia. In the
Middle Ages buildings in Samobor were mostly made of tim-
ber, with the notable exception of its religious architecture:
the church of Saint Anastasia, the Franciscan monastery and
church, the chapel of Saint Michael, as well as Fort Samobor,
and the Podolje Castle.

The development of Samobor as a modern urban centre
began in the nineteenth century. The medieval settlement with
its wooden houses was gradually transformed into a town of
brick buildings built by local masons in Baroque, Neo-Cla-
ssical and Historicist styles, which is the historical nucleus of
modern Samobor.

The finest parts of Samobor built in the nineteenth century
but following the medieval matrix are King Tomislav Square
and the adjoining streets: Perkovceva, Livadiceva, Langova,
Starogradska, Smidhenova and Obrtnicka.



